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La literatura reporta alta reproduccion de
detalle de los polivinilsiloxanos, sin embargo
se han evidenciado problemas de
compatibilidad en el medio oral vy al
momento del vaciado con los yesos.

La tecnologia digital permite mejorar estos
aspectos sin embargo es necesario realizar
mas estudios para comprobar la
reproduccion de detalle

Hipotesis nula: No existe diferencia en la
reproduccion de detalle de la técnica de
digital frente a la convencional.
Hipotesis alterna: Existe diferencia en la
reproduccion de detalle de la técnica de
digital frente a la convencional.

Comparar la reproduccion de detalle de 2
técnicas de impresion: digital frente a la
convencional

Estudio cuasi experimental in vitro donde se
fabrico un modelo maestro similar al
reportado por la norma ANSI/ADA #19, para
evaluar la reproduccion de detalle de 3
lineas de 35, 55 y 85 micras. Del cual se
tomaron 50 muestras de Impresion
convencional y 50 de impresion digital.
Posteriormente se analizo la reproduccion
de detalle del largo (RLL) y del ancho (RAL)
de cada linea por medio de una escala de
medicion con estereomicroscopio a una
magnificacion de 40 X para las impresiones
convencionales y para las digitales se
evalud por medio del software del escaner

REPRODUCCION DEL DETALLE DE DOS TECNICAS DE IMPRESION: CONVENCIONAL vs DIGITAL
ESTUDIO CUASI EXPERIMENTAL In Vitro
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Figura 2: Impresion digital (2a) Trios (3Shape), (2b) Omnican (CEREC).

Figura 3: Imagenes estereomicroscopio (3a) linea 35 um, (3b) linea 55
um, (3c) linea 85 um, magnificacion 40X

Al comparar las tecnicas de impresion
convencional y digital se encontrdé que
la reproduccidon de detalle en el ancho
de la linea de 35 y 55 pum no presento
diferencias estadisticamente
significativas con un p= 0.699 y 0.186
respectivamente, mientras que para la
linea de 85 pm presentdo diferencia
estadisticamente  significativa  (p=
0,044) favoreciendo la  técnica
convencional. Al comparar la
reproduccion del detalle, a lo largo de
la linea, presento diferencias
estadisticamente significativas para las
tres lineas con un valor p: 0.012, 0.036
y 0.0001 respectivamente favoreciendo
a la técnica convencional.

Tabla 1. reproduccion de detalle en ancho de la linea de las dos técnicas

de impresion
( )

En la literatura analizada no existen reportes
de la capacidad de reproduccion del detalle
de los escaneres intraorales, sugiriendo asi
la necesidad de utilizar el modelo maestro,
propuesto por la ANSI/ADA, con el fin de
observar, tanto la capacidad de reproduccion
de copia de los materiales de Iimpresion
elastoméricos como, de los escaneres
Intraorales.

Diversos autores reportan que los PVS
reproducen entre 2 a 16 micras, esto no
concuerda con los resultados del presente
estudio, donde soélo el 8% de las siliconas
mostro  resultado  positivo para la
reproduccion de la linea de 35 micras. Lo
cual se puede relacionar con: 1) la tecnologia
de fabricacion de las lineas (grabado laser),
encontrado una linea formada por multiples
puntos en lugar de una linea continua. 2)la
norma ANSI-ADA dicta que las muestras
deben ser evaluadas con estereomicroscopio
a una magnificacion 40X, presentando
Inconvenientes con la Iluminacion
suministrada por este.

En cuanto al largo de la linea las siliconas
presentaron mejor reproduccion en
comparacion a los escaneres, lo cual se
debe al funcionamiento de los escaneres gque
se basa en la emision de un haz de luz en
forma de ondas en direccidon al objeto, el cual
refracta parte de la luz hacia el escaner y
otro tanto se dispersa en el objeto. Cuando el
objeto no posee la capacidad de absorber la
luz, como lo es el modelo, éstas regresan y
no es posible reconocer forma alguna, por lo
tanto, los fabricantes recomiendan el uso de
agentes opacadores por lo general a base de
oxido aluminio.
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Tabla 2. reproduccion de detalle en el largo de la linea entre escaner 1y
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