INTERFASE DE DOS CEMENTOS UTILIZADOS EN LA OBTURACION
DE CONDUCTOS RADICULARES CON GUTAPERCHA VISTOS
AL SEM
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Se ha establecido que la interfase entre los materiales
de obturacién endodéntica a las paredes del conducto
radicular debe ser minima o inexistente, ya que su
tamaiio y la presencia de microporosidades o brechas
en la misma determinan la calidad del selle. ! Se ha
demostrado que la presencia de espacios favorece la
microfiltracién, por lo que un selle apical inadecuado
ha sido frecuentemente asociado al fracaso del
tratamiento endodéntico. (2 Por lo que es importante
un buen sellador que sea biocompatible y bien
tolerado por los tejidos perirradiculares. 3)

METODO: estudio experimental in vitro, 35 dientes
unirradiculares recién extraidos, distribuidos
aleatoriamente. Se realizé cavidad de acceso,
permeabilidad apical con una lima tipo K No 10. Se
determinaron las longitudes de trabajo por
verificacién visual, a longitud a 0,5 mm del foramen
apical. Los conductos fueron preparados manualmente
hasta la lima # 25, se utilizé técnica  rotatoria
Protaper hasta el instrumento F3. Se utilizé hipoclorito
de sodio al 5,25% como irrigante, se obturaron los
conductos utilizando técnica de condensacién lateral.
El grupo control negativo con gutapercha vy sin
sellador. El primer grupo experimental se obturo con
cemento TopSeal, el segundo grupo con cemento
RoekoSeal. Se cortd porcion excedente de gutapercha
y compactacién vertical. Sellados a nivel coronal con
iondmero de vidrio Fuji tipo I. Se efectué el
seccionamiento transversal, colocdndolas en cubos de
acrilico sujetados en la mordaza isomed, se realizaron
3 cortes de Tmm de espesor, apical (a 3mm), medio (a

4mm) y cervical (a 4mm), para ser observadas en el
SEM a 300 X y 3000 X por coronal.

Tabla N 1: Interfase de los cementos Roekoseal® (1, 2, 3),
TopSeal® (4, 5, 6) y grupo control negativo (7, 8, 9) evaluados en
los tercios apical, medio y cervical.
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Figura No 2: Distribucion de la interfase de los dientes

segun la observacion al SEM de los tercios apical, medio y

cervical de dos tipos de selladores.
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RESULTADOS: Se encontraron diferencias

estadisticamente significativas entre el cemento y
los tercios para la interfase (ANOVA P=0.008).
Donde TopSeal fue el cemento que logré mejores
resultados con un promedio de: En el tercio apical
de: 3.933, tercio medio de: 3,433 y tercio cervical

de: 3,533.

CONCLUSION: Dentro de las limitaciones de este estudio in vitro, el cemento TopSeal presento mejor

adhesién en la interfase cemento dentina por lo que representa una alternativa para ser utilizada en

la prdctica clinica.
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