
Objetivo 

Introducción 

Hipótesis nula: No existe diferencia entre el 

comportamiento, viabilidad y citotoxicidad 

entre el Biocerámico y el MTA. 

Hipótesis alterna: Existe diferencia entre el 

comportamiento, viabilidad y citotoxicidad 

entre el Biocerámico y el MTA. 

Método 

Para este estudio y según la  

metodología se efectuó ensayo de 

citotoxicidad, con el test de 

Resazurina, para lo cual se realizaron 

tres cultivos, correspondiente a: 

Control,  MTA  y Biocerámico, los 

cuales se analizaron en cinco tiempos 

post exposición:

• Tiempo 1 a las 4 Horas 

Estudio experimental in vitro. La unidad de 

observación estuvo constituida por células 

fibroblastos de tejido pulpar. Se obtuvieron 

3 cultivos celulares de una línea celular de 

fibroblastos de pulpa dental humana* y se 

dividieron en 3 grupos: 

• Cultivo de fibroblastos sin material, 

Grupo Control

• Cultivo de fibroblastos  expuestos al 

MTA 

• Cultivo de fibroblastos expuestos al 

Biocerámico 
* Agradecimientos al Doctor Juan Carlos Munevar, 

Doctora Lilia Bernal, y centro de investigación UIBO 

Conclusión 

De acuerdo con los datos obtenidos en 

este estudio   la viabilidad celular con los 

dos materiales evaluados tienen un 

comportamiento diferente a las 24 horas 

post aplicación de los materiales 

experimentales, además el tiempo tiene un 

efecto directo sobre la proliferación de los 

cultivos dado que a las 72 horas aumenta 

sin importar el material evaluado

Los resultados revelaron que el 

biocerámico presenta adecuada 

biocompatibilidad con los fibroblastos de 

pulpa dental, después ser expuestos. 

Además, el ensayo in vitro de Resazurina 

mostró que el Mineral Trióxido Agregado y 

el Biocerámico  presentan viabilidad celular 

similar. Y el biocerámico como el Mineral 

Trióxido Agregado logra aumentar la 

viabilidad celular a las 72 horas después de 

su exposición.

Compuesta por 
una variedad 

de células 

PULPA 
DENTAL 

Odontoblastos Fibroblastos 
Células del 

sistema 
inmune

Origen embriológico

Papila dental 

(Tejido ectomesenquimático)

• Caries 

• Trauma dental 

• Procesos de 
restauración

PATOLOGÍAS 

• PULPITIS 
REVERSIBLE

Tratamientos

Terapia pulpar 
vital  

• Pulpotomia

• Recubrimiento
pulpar directo

Características 

De los materiales 

• Bactericida

• Promover reparación

• Baja toxicidad

• No generar pigmentación

• Promoción de diferenciación 
celular

• Buena manipulación

MATERIALES 
• Hidróxido de calcio

• Formocresol

• Sulfato férrico

• Oxido de zinc 
eugenol

Biocerámico 

MTA 

Comparar la citotoxicidad del biocerámico 

con la de MTA, en cultivos celulares de 

fibroblastos a diferentes periodos de 

tiempo (4, 24, 48, 72 horas y 1 semana). 

Ensayo de Linealidad 

Preparación del Biocerámico 

y MTA 

Ensayo de citotoxicidad 

(Resazurina) 

Resultados
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Grafica del resultado del 

Ensayo de Linealidad 

• Tiempo 2 a las 24 horas 

• Tiempo 3 a las 48 horas

• Tiempo 4 a las 72 horas

• Tiempo 5  a la semana.

Al evaluar el grado de citotoxicidad de los dos 

materiales Biocerámico y MTA se comprueba 

que no existen diferencias estadísticamente 

significativas (p>0.05) en promedio entre los 

dos materiales en los  tiempos de evaluación  

4 (p= 0.299-0.304) 48 (p= 0.507-0.518), 72 horas 

(p= 0.519-0.531) y una semana (p= 0.140-0.147) 

post aplicación al cultivo, pero a las 24 horas 

(p= 0.034) si se presentaron diferencias 

significativas entre los materiales. 
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