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fendbmenos téxicos BEVEYOS
lesiones tisulares vy sintomas
sgudos de dolor v bumefacocidn.
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Herrison v Col en 1.980 (12D
COWMPEY YO0 im efectividad
aatimicrobisns del Clorox con
esencia ¥ clorox sin esencia a
una concentrscidn de  2,5%
5,25% ante dos clases de mi

ZOOTEdﬂl smos  (Condids g!h:—
cans v Lobeyrococous faecslis).
Demostrandﬁ ave la esencisa  en
el NalCl no alteraba la efec-—
tividad satimicrobizns.

Bl proposito de esta inves-

tigacidn fue comosrar la efec—
tividad antimicrobiana in
vitro de 3 diferentes marcas
comerciales de NaOCl (Hipoclor
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El estudio fue comparastivo
evperimental in vitro deonde =1
universo fue de 120 puntoes de
DEDE L que  se inocularon  dos
clases de microorganismos (60
para cada microorganismno) v ose
Lomaron oS grupos  conbroles
(Clorox oon esencia v olorox

wBin esencia) v 3 experimen-~
teles {(Hipoclor , Limpide JGB

v Dominick e blesch ).Estas
marcas de MNaOCl furron tomadas
al azar.
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Procedimiento: Las 120 puntas
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croscopica ¥y especitofntométri-
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rileg se sumerglieron en  lx
suspension de microorganismos
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Clorox sin esencia, Clorox
con esencia,. Hipoclor ,  Lim-
pido JGB  , Dominick's bleach

. Para cada NaOCl se tomaron
12 puntas de papel, teniendo
en cuenta que 4 puntas e
tomaron para cada  lapso  de.
tiempo (15-30 y 80 seg).

Después de sumergidss las
runtae de papel en los dife-
rentes hipocloritos, estas
muntas fueron sacadss v colo-
cadass en  otro tubo de enszayo
auz conbtenia 8 ml. de sova
trypticase ¢ incubado o 37°
ror 72 horas.

Al  thipoclorite qgque se le
retird la punta de papel se
llevé = un vibrador v  se tomd
0.5 ml. de la solucidn aue fue
colocads en un  tubo de ensavo
con 8 ml. de sova trvebticase &
incubasdo a 37° por 72 horas.

Posteriormentes se cultivaron
cinco microlitros de los cal-
dog  de  eunltive tantoe de  1a
runta de papel como Jdel hipo-
clorito de eodic (sobrenadan-—
te) en un medio sé6lido. Los
resultados se diercn en unida-
des formadores de colonia  por
mi. VER GRAFICA 1.
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Sclo hubo diferencias esta-
disticamente significativas
cuando se  compard 1 clorox
cors vy sin esencia Vs. hipo-
clor.

DPonde el hipoclor cbtiive unsm
mayor efectividad antimicro-
Lisl.

BEnn lams otras comparaciones
fue aceptads la hipdtesis nula
tanto para wmicroorgonismos,
smhiente v Liewpo.

*



DISCUSION

rdo con los resultados

observd  ague no abo dife-
encises significativas en la

efe tividad antimicrobiana de
1la tres diferentes msrcas

co

)

De zcue
obse

zprplalpw de hipoclorito de
odio: Hipoclor |, Limpido JGB
v Dominick s Bleach {gru-
pPOos experimentaies cuanido se
compararon con  Clorox con
esencia y Clorox sin eSencia
{grupns controles) para }d“
dos clases de microorgsnismos
ussdos en esta 1nvo&t1gzciff
R te O ORI E) WX A~ = S
eligid porque se ha demostrado
s presencia v persistencia en
conductos radiculares infecta-~
dose  cowmo  fue  soportado por
Winkler Kc. v Van Ameronge
costudio que fue citado en la
discusidn del tyabhajo de Ha-
rriscn J vy oolsb. en  1.880.
Bn este wmiswo trabajo ciitaron
A Matusow quien demostrd en su
investigacidn la  presencis de
Cradids albicans dentro de los
conductos radiculares. Eete
microorgsnisme 26 £ligid pars
ésta investigacidn para corro-
worar la sctividsd sntifingica
del HalCl.
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Desde cue  se lemostré en
1.840 & (30) | demcstraron ls
socidn solvente del tejido
orginico v efectividad antimi-
crobial del NaDCL, éste  ha
sido el irrigante de eleccidn
en los  tratamientos conven-—
ciocnales de conductos. Be el
estudic de Harrison v Col: en
1.880 (1323, demostrsron que 1s

esencia en el hipoclorito de
sodio no afectabs su actividad
antimicrobisna; por esta razon
dursnte sste estudic se  Loms

L EOTL CONRD grupo

controles el.

Clorox con  esencia v Clorox
s2in esencia

La concentracidn ideal del
HaOCl en la utilizacidn como
irrigante es al 5.25%, el cual
ha demostrado su gran efecti-
vidad bactericida y su  accidn
solvente de tejideo organico
como fue demostrado por varios
avtores entre ellos T. Sves Y
Harrison en 1.977 (22); sunque
s debe tener precavcidn en su
vwtilizacidbn para 00 CARUBARY
reaceicaes  inflsmatoriss por
ia penetracidon hacia el perisd-—
pice. (ig)

£1 NaOCl tiene poca estabili-
dad guimica, disminuvendo asi
su concentracidn cuandoc no  se
mantieans en lugares frebcos o
cuasndo permanece  mucho tiempo
expuesto al medio ambiente.
(243

Para laes condiciones del pre-
sente estudic se determind si
la concentracitn de la etigue-
ta correspondia a la de la
solucidn del NaOCl, obeervando
aue ninguno de estos productos
contenian la concentracidn
descrita. La marca que mis e
aproximé a la concentracidn
ideal de 5.285% fue 1la del
Hitoclor que tubo una con-
centracidn de 5,09%, seguido
por el Clorox ein esencia &
4.44%, Limpideo JGB a 4.02%,
Dominick & Bleach a 3.85% vy
el de menor concentracidn

‘hallads fue el Clorox L con

esencia gue fue de 3,43%.
Estas medidas se hiciercn por
la pruebs yodométrica. Beto
cuestiona la concentracidn del
Ma0Cl con esencia, perce  segin
Harriscn v Col 313} demostra-~
ron gue no  nubo diferenciss



siganificativas entre la pre-
sencia o a0 de  esencia vy las
concentyraciones del 5.285% v

2.68% e cusnto  a la efectivi-
dad antimicrobial.

Entre los factores que pu-
dieron influir en los resulta-~
dos de estas concentraciones
tenemos: las fechas en que se
envassyron ios MNalCl, =1 tiempo
de almacenamiento v las condi-
wiones del misme de acuerdo =
Piskin B. v Trukun M. en 19893.
(24 Los resultados de esta
investigacitn sirven como Dase
para otrazs investigaciones en
donde se estudie el lote con
respects a la concentracidn vy
se midan las coacentraclones

por obros wétodos. Cuando ot
COMPATArcn lad Mmarcas Ccomer—
cizles de -los NaOCl con res-

pecto s la efectividad antimi-
crovisns  se  observd  gue o
hubo diferencias estadisti-
camente significativas  entre
loe productos. A B0 segundos
en donde se obtuvo mayor capa-—
cidad bactericida, todos los
.hipoclorifoa estudiados en
COMDOYT—

sta investigacidn se
taron e iguzl formas.

La wutilizacidn de
Cepss (Candids =

solo dos
DB3CANS v
e8 VN
esultados de
oY esta
necesario  1la

limitante en los
la inve 5t154010n
23 se  hace
zacidtn de trabajoe adi-
les con otras clases de
COTEANLSIN0NS Que sean  mWwas
resistentes ¥ con la presencia
de una microflora mixta anae-
robia v asrobia Gram positivos

Gram negativos., (25

Bs importante nsiderar
cuidadosamente la concentra-
cién del hipoclorito de  sodio
pueshto gue su disminucidn

rek,

puede afectar

"control &

.

adversanente la
disolucidn de tejido necrético
v la debridacidén del conducto.
C2)

Basado en los resultados de
este trabajo se puede concluir
que las marcas comerciales de
NaQCl (Hipoclor , Limpido JGB

v Dominick s Bleach ¥ opo-
drian ser uvna alternativa para
ser utilizados como irrigantes
bactericidas de conductos
radiculares en tratamientos
convencionales de conductos.

- CONCLUSIONES

No existieron difer
stadisticamente LE21 if
vas en 1as dlfprﬁnt m
comerciales de hipocloritc
sodio en cuanto a la efect
dad antimicrobiana ante las
dos clases de microorganismos
(Candida albicans v Enterococ-

ous faecalis).
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o a 60 segundos conjugado con

sobrensdante vy
punta 1llevé.a determinar que
las diferentes marcas de NaOP1
110 presentaron diferencia
significativae en la efecti
vidad antimicrobial.

Baesdo en loe resultados de
este trabajo se podrias decir
que las marcas comercisles de
MaOCl (Hipoclor , Limpido JGB

y Dominick’s Bleasch ) pue-
denn  ser una alternativa para
sey utilizados como irrigante
de Endodoncia.

El presente trabajo indica
aue se hace necesaric un mayor
cerca de la  fecha
de vencimiento del envas N
las concentracicnes dp@critas
por las casas comerciazle

el ambiente de


resistent.es

Se recomienda realizar medi-
ciones de las concentrsciones
de  los hipocloritos de sodio
Lajo otros wétodos

Cusstionar en tipo v calidsad
de envase con  respecto a  la
estabilidad del hipoclorito de

sodic.
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