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E?i proposito de esta investigation fue < 
antimicrobiaria in vitro de tres diferentes 
hipocloritos de sodio (Hipoclor , Lirapido JGB 
bleach ) con el Clorox sin esencia y ■ con esencia: 

pu.ntas de papel donde -sc . inodularcrn• dos clases
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Endodoncista.

c ompar ar ... 1 a e f e c 11 v i dad 
; marcas comerciales de 

de sodio (Hipoclor , Limpido JGB y Dominick's 
el Clorox sin esencia y ■ con esencia: Se tomaron 

120 puntas de papel donde -se.inodularon' dos clases de micro- 
organismoe: llauiii.da_alhii2£Lns v __en suspen­
sion a la. escala 0,5 del nefelometro de Me, Farland en solucion 
salina esteril. . .Las puntas de papel tusron- sumergidas en la. 
suspension de_ Taicro-orga.nia/nos durante 4 yainutos, iuogo ret Iradas 

. y sumergidas en 10 ml de cacVa h-ipocloritd ■ de sodio en tres 
dif©rentes ..lapses de ttempo (15.. 30 y oO segundos),.. Posterior- 
mente las puntas fueron sacadas y colocadas” en-B ml de soya, 
tryptlease e incubandose a 37C,C per .72 Boras. Se ,. cultivaron 5 
microlitres de los caldos de cultivo tanto de la pnmta de papel 
coiao del HaCCl en m medio solido y los resultados se dieron en 
ucidad-es formadoras de colonia por ml. Los resultados se inter- 
pretaron utilizando el analisis de. varianza'(AHOVA) y las pruebas 
de hipotesis; en donde no bubo dife'rencias est/adisticamente 
significativas de las diferentes marcas comerciales de NaOC.l en. 
cusnto a la efeotividad arttimicrobiana ante las dos clases de mi- 
c-roorgenismos? segun la caracter:.ebica de este estudio.

COMPARACION DE LA EFECTIVIDAD ANTIMICROBIAL DE TRES 
DIFERENTES MARCAS COMERCIALES DE HIPOCLORITOS DE 

SODIO Vs. CLOROX CON ESENCTA Y SIN ESENCIA:
UN- ESTUDIG IN VITRO.

Uno de Los aspectos mis des- 
cui d a do & de1 
vencional de conductor es la 
remoc ion de pequenc-s restes 
organicos y virutas dentina­
rias Iras -cuales proporcicnan. 
verdaderos nidos - a 
m i c r o o r >z ah i emo s qu e e s u n a 
las causas. de “f r-acasos 
Endodonc la . f-1 “:i’ " TO >
E1' •NaOCl fue recomendado por 

Walker en .1.936 como irrigante 
en la t.er-apia- endodontica por' 
su accion solvente sobrs teji-

< 3 > , 
y su
C OHIO

antiseptico. 
is-K-UE) Lewis en 
trodujo el clorox 
c cm e e c i a 1 a c e p t a d a
mente en Endodoncia, 
mono ion.6 algunos factor©a quo 
inf.lv.yen en el ’proc&BO de 
irrigacion tales come el volu- 
men de la solveion, nenetra- 
cion del. irrigan.te y el' tipo 
de aguja . que,. se . utilize, para 
la irrigacion. '

El uso del -NaOCLy debe ser 
limitado al espacid intraduc­
tal ya que . la intrcduccicn 
forzada mas alia de los limi­
ts s del conducts conduce
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estudio fue otro tube 

B ml. 
incubado

le 
se 

tomb

120 juntos de 
dos 
(60 
se

se 
de .

12 
en

y Dominick's 
bleach ) con el clorox 
esencia y con esencia 
diferentes tiempos (15 
60 seg.).

sin 
en 3 
30 y

soya 
37"

El estudio fue comparative 
experimental in vitro donde el 
universe fue de 
papal quo se inocularon 
clases de microorganismos 
para.cada microorganismo) y 
tomaron dos grupos controles 
(Clorox

‘.-.sin esenoia) 
tales (Hip'oclor

dos grupos 
con esencia y clorox 

y 3 experimen- 
, Limpido JGB 

y Dominick's bleach ).Estas 
marcas de NaOCl fueron tomadas 
al azar.

las 
los dife- 

estas 
colo-

Procedimiento: Las 120 puntas 
de p»apel fueron esterilizadas 
en autoclave. Se utilizaron 
dos clases de microorganismos 
(Enterococcus faecalis y Can­
dida albicansK los cuales se 
cultivaron en soya trypticase

tubes
10 ml. de­

de sodio: 
sin esencia, Clorox 

con esencia,. Hipoclor , Lim- 
pido JGB , Dominick's bleach

Para cada NaOCl se tomaron 
puntas de papel, teniendo 
cuenta que 4 puntas 

tomaron para cada lapse 
tiempo (15-30 y 60 seg).

Despues de sumergidas 
puntas de pap’el en 
rentes hipocloritos, 
puntas fueron sacadas y 
cadas en otro tube de ensayo 
cue contenia 3 ml. de 
trypticase e incubado a 
por 72 horas.

Al hipoclorito que se 
retire la punta de papel 
llevo a un vibrador y se 
0,5 ml. de la soluoion que fue 
colocada en un tube de ensayo 
con 8 ml. de soya trypticase e 
incubado a 37° por 72 horas.
Posteriormente se cultivaron 

cinco microlitres de los ' cal- 
; dos de cultivo tanto de la 
punta de p«apel como del hipo­
clorito de sodio (sobrenadan- 
te) en un medio solido. Los 
resultados se dieron en unida- 
des formadores de colonia por 
ml. VER GRAFTCA 1.

fendmenos toxicos severos, 
lesiones tisulares y sintomas 
agudos de dolor y tumefaccion. 
C16-17-ie),
Harrison y Col en 1.990 C3-3) 

c ompar ar- on la e f e c t i v i dad 
antimicrobiana del Clorox con 
esencia y clorox sin esencia a 
una concentracion de 2,5% y 
5,25% ante dos clases de mi­
croorganismos (Candida albi­
cans y Enterococcus faecalis). 
Demostrando que la esencia en 
el NaOCl no alteraba la efec- 
tividad antimicrobiana.

El p'roposito de esta inves- 
tigacion fue comparar la efec- 
t iv idad ant imicrob i ana in
vitro de 3 diferentes marcas 
comerciales de NaOCl (Hipoclor 

, Limpido JGB 
) con 
y

Broth, posteriormente se hizo 
una sust'ension para cada clase 
de microorganismos en soluoion 
salina a escala 0,5 del nefe- 
lometro de McFarland (1,5 X 
10e bact X ml). Esta cantidad 
estandar fue verificada ma- 
croscopica y espectofotometri- 
camente. Las 120 puntas este- 
riles se sumergieron en la 
suspension de microorganismos 
(60 en Enterococcus faecalis y 
60 en Candida albicans) duran­
te 4 minutes. En tubes de 
ensayo se colocaron 
cada hipoclorito 
Clorox

mate.riai.es


RESULTADOS
se

/3.ntimicro~

no
diferencias 
significati-

que e 1 
fue de 
cada

clorox
hipo-

de 
el 

(AMOVA).
hv.be

cuando se 
con y sin 
dor.

Donde el hipoclor obtuvo una 
electividad

Analysis de Varianza:
Con el fin de determiner si 
los diferentes fadores fueron 
causas de las diferencias de 
efectividad antimicrob ial 
cada prodvcto se utilise 
analisis de varianza 
El oval demostro que

diferencias significativas en 
su efectividad antimicrobial 
en el factor tiempo; a mayor 
tiempo mayor efectividad anti- 
microbiana.

En cuanto a los factores am- 
biente y microorganismos? 
s e a c e n tu a r o n
estadfsticamente 
vas.
Prueba de Hipotesis: Se utili- 

nivel de confianza del 
un riesgo de error del 

compare los fac- 
tiempo (15 seg. - 30

mayor 
bial.

En las otras comparaciones 
fue aceptada la hipotes-is mil a 
tanto para microorganismos, 
ambiente y tiemp'O.

zo un
95% y
5% cuando se
tores: tiempo (15 seg.
seg) ambiente (punta).

Solo hubo diferencias esta- 
d i st i c ament e si gn i float iv a s

comparo el 
esencia Vs.

Cuando se observaron todos 
los grup'os se observe 
c r e c i m i e n t o bac t e r i an o 
forma irregular para 
muestra.

En todos los grupos a 15-30 
seg. hubo mayor crecimiento en 
los grupos controles en cuanto 
a punta pero en sobrenadante 
hubo mayor crecimiento en los 
grup'os controles. A 68 seg. 
todos se comportaron muy seme- 
jantes.
El analisis estadistico que 

a continuacion se presenta 
esta orlentado fundamentaLmen- 
te a dar respuesta a los; obje- 
tivos es’pecificos en lo que 
concierne a determiner la 
efectividad antimicrobiana del 

con esencia y sin 
al 5,25% frente a 3 

marcas comerciales 
Limpido 

en 
15-30 y 
clases

clorox 
esencia 
diferentes 
de HaOCl: Hipoclor 
JGB y Dominick's bleach 
3 diferentes tiempos 
60 seg; utilizando dos 
de microorganismos.

Para evalvar si existieron 
d i f e r e n c i a s e s t a d 1 s t i c am e n t e 
significativas en la efectivi­
dad antimicrobiana de los 
NaOCl se hizo uso de herra- 
mientas fundamentales para la 
inferencia estadistica como el 
analisis de varianza (unova) y 
las diferentes pruebas de’ 
hipotesis.
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DISCUSION

i

resultados 
hubo dife-

18.

la 
5.25%en 

la
la

una
seguide 

esencia a 
a 4.02%, 

a 3.85% y

soportado
Van Amerongen, 

> en la 
de Ha- 
1.990. 

c itar-c-n 
en su

la
La rnarca qua mas 

a la concentx-acion
5.25% fue la del
que tube una con-

i de 5,09%,
sin

el de 
hallada 
esencia

De acuer'do con los 
se observe que no 

significativas en 
antimicr-obiana de 
dife rentes marc-as 

hipoclorito de 
, Limpido JGB 

Bleach (gru- 
cuando se 

Clorox con 
: sin esencia

para las 
rn i c r o o r g a n i s m o s

rencias 
efectividad 
las tres 
comerciales de 
sodio: Hipoclor 

y Dominick's 
pos experimentales) 
compararon con « 
esencia y Clorox 
(grupos controles) 
dos clases de 
usados en esta investigacidn.

El Enterococcus' taecalis se 
eligio porque se ha demostrado 
su presencia y persistencia en 
conductos radiculares infecta- 
dos como fue soportado por 
Winkler Kc.. y 
estudio que fue citado 
discusion de 1 trabajo 
prison J y colab. en 
En este rnismo trabajo 
a Hatusow quien demostro 
investigacidn la presencia de 
Cand.ida. albicans dentro de los 
conductos radiculares. Este 
microorganismo se eligio para 
esta investigacidn para corro- 
borar la actividad antifungica 
del MaOCl.

Desde 
1.940 ’ 
acc ion

Clorox con esencia y Clorox 
sin esencia.

menor
fue el Clorox con 
que fue de 3,43%.

Estas medidas se hicieron par 
la prueba yodometrica. Esto 
cuestiona la concentraoidn del 
NaOCl con esencia, pero segun 
Harrison y Col demostra-
ron que no hubo diferencias

este 
eleccidn
conven- 
En e 1 

en 
demostraron que la 

esencia en el hipoclorito de 
sodio no afectaba su actividad 
antimicrobiana; por esta razon 
durante este estudio se toma- 
.ron como grupos controles el.

El NaOCl tiene poca estabili- 
dad quimica, disminuyendo asi 
su concentraoidn cuando no se 
mantiene en lugares frescos o 
cuando permanece mucho tiernpo 
expuesto al medio ambient©. 
(24)
Para las condiciones del pre­
sente estudio se determine si 
la concentraoidn de la etique- 
ta correspondia a la de la 
solucidn del NaOCl, observando 
que ninguno de estos productos 
contenian la concentraoidn • 
descrita. La rnarca que mas se 
aproximd 
ideal ' de 
Hipoclor 
centracion 
por el Clorox 
4.44%, Limpido JGB 
Dominick's Bleach

c o n c e n t r a c i d n 
Clorox 

de

La concentraoidn ideal del 
NaOCl en la utilizaoidn como 
irrigante es al 5.25%, el cual 
ha demostrado su gran efecti- 
vidad bacterioida y su accidn 
solvente de tejido organico 
como fue demostrado por varies 
autores entre ellos T. Svec Y 
Harrison en 1.977 (23); aunque 
se debe tener precaucion en su 
utilizaoidn para no causar 
reacc icnes inflamatorias por 
la penetracidn hacia el peria- 
pice.

se demostro 
. demostraron 

solvente del tejido 
organico y efectividad antimi­
crobial del NaOCl, este ha 
sido el irrigante de 
en los tratamientos 
cionales de conductos. 
estudio de Harrison y Col: 1.990 (is), 

en el
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de
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(25)
considerar 
concentra- 

sodio

los
en

diferencias 
significati- 

diferentes marcas

entre la pre- 
esencia y las 
del 5.25% y
a la efectivi-

solo dos 
y 

es una 
limitante en los resultados de 
la investigacidn p'or esta 
rason se hace necesario la 
realizacion de trabajos adi^ 
cionales con otras clases de 
microorganismos que sean rnas 
resistent.es y con la presencia 
de una mioroflora mixta anae- 
robia y aerobia Gram positives 
y Gram negatives.

Es importante 
cuidadosamente la 
cion del hipoclorito de 
puesto qua su disminveion

puede afectar adversamente la 
disolucion de tejido necrotice 
y la debridacion del conducto. 
(3)
Basado en los resultados de 

este trabajo se puede concluir 
que las marcas comerciales de 
NaOCl (Hipoclor , Limpido JGB 

y Dominick's Bleach ) po- 
drian ser una alternative para 
ser utilizados como. irrigantes 
bactericidas de conductos 
radiculares en tratamientos 
convencionales de conductos.

significativas 
sencia o no de 
c one ent r ac i one s 
2.6% en cuanto 
dad antimicrobial.

Entre los factores que pu- 
dieron influir en los results- 
dos de estas concentraciones 
tenemos: las fechas en que se 
envasaron los NaOCl, el tiempo 
de almacenamiento y las condi- 
ciones del mismo de acuerdo. a 
Piskin B. y Trukun M. en 1993. 
<24) resultados de esta
investigacion sirven como base 
para otras investigaciones en 
donde se estudie el lote con 
respecto a la concentracion y 
se midan las concentraciones 
por otros metodos. Cuando se 
compararon las marcas comer­
ciales de •los MaOCl con res­
pecto a la efectividad antimi- 
crobiana se observe que no 
hubo diferencias estadisti- 
camente significativas entre 
los productos. A 60 segundos 
en donde se obtuvo mayor capa- 
cidad bactericida, todos 

• h i poclo r itos e stud iado s
esta investigacion se compor- 
taron de igual forma.

La utilizacion de 
cepas (Candida albicans 
Enterococcus faecal is)

No existieron
estadisticamente 
vas en las 
comerciales de hipocloritos de 
sodio en cuanto a la efectivi­
dad antirnicrobiana ante las 
dos clases de microorganismos 
(Candida albicans y Enterococ-
E1 analisis del factor tiem­

po a 60 segundos conjugado con 
el ambiente de sobrenadante y 
punta llevo a determinar que 
las diferentes marcas de NaOCl 
no presentaron diferencias 
significativas en la efecti­
vidad antimicrobial.
Basado en los resultados 

este trabajo se podrfa decir 
que las marcas comerciales de 
NaOCl (Hipoclor , Limpido JGB 

y Dominick's Bleach ) pue- 
den ser una alternative para 
ser utilizados como irrigante

• de Endodoncia.
El presente trabajo indica 

que se hace necesario un mayor 
' control a cerca de.la fecha 
de vencimiento del envase y 
las concentraciones descritas 
por las casas comerciales.

resistent.es
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