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Ítem Descripción
Diseño Estudio experimental in vitro. 
Grupos 20 especímenes (n=5 por grupo): 3D, 

3D termo, CAD/CAM, CAD/CAM termo
Protocolo Cementación sobre réplicas de molares 

con ligamento periodontal de 0.3 mm.
Termociclado 5.000 ciclos térmicos entre 5°C y 55°C.
Medición Resistencia compresiva mediante

máquina universal de ensayos.
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Comparar la resistencia a la compresión de 
restauraciones indirectas en el sector posterior 
elaboradas con resina de impresión PriZma 3D Bio 
Crown Diamond (Makertech Labs) y resina en bloque 
Hyramic (Upcera) fresada mediante CAD-CAM, 
sometidas y no sometidas a envejecimiento artificial. 

Resistencia Compresiva entre ambos tipos de 

resina con y sin termociclado
Grupo P valor

3D VS CAD-CAM 1

3D VS CAD-CAM Termo 0,28

• Resistencia compresiva sin envejecimiento 
artificial comparable entre ambas resinas.

• Mayor estabilidad mecánica de resina CAD-CAM: 
Resina CAD-CAM mantuvo sus valores de 
resistencia sin alteraciones significativas tras el 
termociclado (p = 0,465).

• Mayor susceptibilidad de la resina 3D al 
termociclado: Mostró una caída significativa en su 
resistencia compresiva tras el termociclado, 
evidencia mayor degradación por estrés térmico e 
hídrico.

• La  susceptibilidad a la degradación hidrotérmica 
de la reina 3D plantea dudas sobre su longevidad. 
La resina CAD-CAM se posiciona como la opción 
más ideal para restauraciones definitivas en el 
sector posterior

Resistencia compresiva según el efecto de 
termociclado en cada resina

Grupo Mediana Percentil 
25

Percentil 
75 P Valor

3D​ 11,91​ 10,66​ 13,72​
0,047​

3D Termo​ 8,79​ 7,76​ 8,97​

CADCAM​ 13,02​ 11,22​ 13,72​
0,465​CADCAM 

Termo​ 12,95​ 11,84​ 14,48​


	Diapositiva 1: Resistencia compresiva en restauraciones posteriores: comparación entre resina impresa 3d y resina fresada, Estudio in vitro

